Landesverband
Sachsen e.V.

OBUND

FRIENDS OF THE EARTH GERMANY

Auswertung der Umfrage

zum "Baum-ab-Gesetz"

Juli 2014




2  Auswertung der Umfrage zum "Baum-ab-Gesetz"



Inhalt

Ausgangslage

Umfrage

Ergebnisse

Umfrage - Riicklauf
Umfrage - Einzelauswertung
Anlage 1

Anlage 2

Anlage 3

Auswertung der Umfrage zum "Baum-ab-Gesetz"

10
15
16

17

3



Ausgangslage

Am 19. Oktober 2010 ist in Sachsen
das ,Gesetz zur Vereinfachung des
Landesumweltrechts®, gemeinhin als
~Baum-ab-Gesetz“ bezeichnet, in Kraft
getreten.

Im Kern werden durch die Gesetzesdn-
derung folgende Fragen neu geregelt:

Die Moglichkeit fir Kommunen, Baum-
schutzsatzungen auf ihren Gemeinde-
gebieten  (durch  Erklarung  zum
~geschiitzten  Landschaftsbestandteil”)
zu erlassen, wurde wie folgt einge-
schrankt:

1. Einzelne Baumarten (Pappel, Weide,
Birke, Obst- und Nadelbdume) verlie-
ren generell einen Schutz-status.

2. Baume unter einem Meter Stamm-
umfang in einem Meter Hohe auf
bebauten Grundstiicken ver-lieren
ebenfalls generell einen Schutzstatus

3. Bdume in Kleingdrten oder an
Deichanlagen dirfen nicht von
Baumschutzsatzungen geschiitzt
werde.

4. Biaume und Baumarten, die nicht
unter 1., 2. oder 3. fallen, konnten
zwar weiterhin unter den Schutz ei-
ner Baumschutzsatzung fallen, aller-
dings wurde die Genehmigungsfrist
fir Fallungen auf drei Wochen ver-
kiirzt. Danach darf auch ohne Vorlie-
gen einer Genehmigung gefillt
werden (sogenannte ,Genehmi-
gungsfiktion“). Es dirfen zudem kei-
ne Gebiihren fiir das Genehmigungs-
verfahren mehr erhoben werden.

W o vorher eine rechtssichere Aus-
kunft fiir wenige Euro durch das
zustindige Amt zu bekommen war,
stehen die baumfillenden Biirgerinnen
und Biirger nun hdufig mit einem Bein
in der Ordnungswid-rigkeit, wenn sie
gegen - iberwiegend in der Nicht-
Fachwelt unbekannte - Artenschutzbe-
lange (bspw. Baumhohlen) verstoBen
oder auch in der Brutzeit Baume féllen.
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"Anlage 1: Liste der
angeschriebenen
Stddte und Gemeinden.

Hierzu lag ein
Antwortbogen bei, der
handschriftlich
ausgefiillt werden
konnte. Siehe Anlage 2.

Umfrage

Der BUND Sachsen e.V. hat im No-
vember 2013 die 55 groBten sowie
weitere 18 ausgewdhlte sdchsische
Kommunen' angeschrieben und um
Auskiinfte gemaB Sachsischem Um-
weltinformationsgesetz  (SachsUIG) in
Bezug auf die Auswirkung des o. g.
Gesetzes gebeten.

Folgende Fragen wurden an die Kom-
munen gerichtet:

1. Wie viele Genehmigungsverfahren zur
Fallungen durch Gesetz oder kom-
munale Baum- bzw. Gehdlzschutz-
satzung geschiitzter Baume wurden
seit 2008 in Threm Stadt-/Gemeinde-
gebiet pro Jahr durchgefiihrt? Wie
viele Auflagen zu Ersatzpflanzungen
bzw. AusgleichsmaBnahmen wurden
erteilt? Welche Baumarten, Alters-
gruppen und Wohnlagen sind be-
sonders betroffen? Welche und wie
viele VerstoBe gegen Natur- und Ar-
tenschutzgesetze oder kommunale
Baum- bzw. Gehdlzschutzsatzung
wurden erfasst??

2. Liegen lhnen sonstige Erfassungen
und Informationen iber die Auswir-
kungen des Gesetzes zur Vereinfa-
chung des Landesumweltrechts vor,
z.B.: Wie viele nicht mehr geschiitzte
Geholze wurden im Stadt-/Gemein-
degebiet seit Inkrafttreten des Geset-
zes schatzungsweise genehmigungs-
frei gefallt? Welche/wie viele seltene
und/oder geschiitzte Gehdlze wurden
aus Unkenntnis der Gesetzeslage zer-
stort?

3. Wie viele durch Gesetz oder kommu-
nale Baum- bzw. Geholzschutzsat-
zung geschiitzte Gehodlze konnten
seit Oktober 2010 ohne Erteilung ei-
ner Genehmigung gefdllt werden,
weil die dreiwdchige Bearbeitungsfrist
des Antrags durch die zustandige Be-
horde nicht eingehalten wurde (sog.
Genehmigungsfiktion)?

4. Hat Thre Stadt/Gemeinde ausreichend
Ressourcen, um die Einhaltung be-
stehender Schutzvorschriften zu ge-
wéhrleisten?

5. Wie und mit welchen finanziellen
Mitteln hat Thre Stadt/Gemeinde die
infolge des Gesetzes zur Vereinfa-
chung des Landesumweltrechts ein-
getretenen Baumverluste
kompensiert?

6. Wie macht sich der mit dem o.g. Ge-
setz beabsichtigte ,Verwaltungs- und
Biirokratieabbau mit mehr Biirgerna-
he* in Threr Verwaltung bemerkbar?

7. Wie gehen, nach Threr Einschatzung,
die Biurger lhrer Stadt/Gemeinde mit
der neu gewonnenen Frei-heit zum
Geholzschnitt um? Gibt es z.B. eine
erhohte Bereitschaft zum freiwilligen
Nachpflanzen?
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Ergebnisse

Aus den Antworten der 723 sichsi-

schen Stidte und Gemeinden las-

sen sich folgende Schliisse ziehen:

1.

Die Fallaktivititen auf privatem
Grund unterliegen kaum noch einer
Kontrolle. Die Behorden wissen nur
zu einem geringen MaBe, ob und
welche Baume auf Privatgrund gefallt
werden, Ersatzpflanzungen werden
gar nicht (weil ohne Genehmigungs-
verfahren nicht angemahnt) oder in
unzureichendem MaBe geleistet. Die
Eigenpflanzungen der Gemeinden
kénnen den Grinverlust nicht kom-
pensieren.*

2. Es ist davon auszugehen, dass ein

anhaltend hoher, mutmaBlich noch
héherer als vor Inkrafttreten des Ge-
setzes, und dabei vollig unkontrol-
lierter Griinverlust stattfindet. Denn
der Riickgang der Féllantrdge in den
Jahren von 2010 auf 2011 bedeutet
keineswegs, dass weniger Baume ge-
fallt werden.”> Es ist zumindest davon
auszugehen, dass die Zahl der
Baumfillungen auf dem statistischen
Durchschnitt der Jahre vor 2010 ver-
bleibt. Viel wahrscheinlicher aber ist,
dass die Zahl der Baumfillungen in
unbekanntem AusmaB gestiegen sind,
weil es eben nicht mehr notwendig
ist, vorab ein Genehmigungsverfahren
zu durchlaufen. Zumindest lassen die
vorliegenden Zahlen keinerlei Riick-
schlisse  Uiber die tatsdchlichen
Baumfidllungen zu. Die Hinweise vie-
ler Behorden lassen darauf schlieBen,
dass die Zahl der Baumfallungen tat-

sachlich gestiegen sind. Sicher scheint
zu sein, dass die Ersatzpflanzungen
privater und offentlicher Natur nicht
anndhernd den Baumverlust ausglei-
chen. "Unterm Strich® ist die Griinbi-
lanz also nicht ausgeglichen sondern
negativ. - wahrscheinlich  stehen
Baumvernichtung und Neubegriinung
sogar in einem deutlichen - aber in
seinem AusmaB eben absolut unbe-
kannten Missverhaltnis.

. Die Genehmigungsfiktion spielt vor-

dergriindig nach Auskunft der Kom-
munen keine Rolle. Aller-dings
profitieren die Kommunen hierbei
von der stark gesunkenen Zahl der
Antrige insgesamt und von einem
hohen Engagement der Mitarbeiter.
Aussagen wie ,Zeitdruck” oder ,En-
gagement“ machen deutlich, dass der
Aufwand, die Falle der Genehmi-
gungsfiktion zu verhindern (Bescheid
innerhalb von drei Wochen) nicht
unerheblich ist. Sonst wiirde nicht ein
Drittel der Gemeinden angeben, dass
die finanziellen und personellen Res-
sourcen zu gering sind.®

. Der Zweck des Gesetzes: Biirokratie-

abbau und Biirgerndhe scheinen nur
fur einen Teil der Gemeinden mit der
neuen Gesetzgebung eingetreten zu
sein. Ersteres wird fast immer nur
dann auch positiv beurteilt, wenn der
zahlenmaBige Riickgang der Geneh-
migungen betrachtet wird. Mit Blick
auf die Verstdndlichkeit des Gesetzes
herrschen teilweise deutlich geduBer-
te Zweifel und Kritik vor. Fast immer
bewerten die Kommunen, die das
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Gesetzeswerk als biirokratisch ein-
schdtzen - weil eben nicht einheitlich
sondern nun aus Ausnahmen und
Mdoglichkeiten bestehend - auch als
biirgerfern; weil nun ein héherer Be-
ratungsaufwand bestiinde.

Das Gesetz hat mutmabBlich die Zahl
der Baumfillungen erh6ht, ohne
dass es dariiber einen Uberblick gibe.
Es ist von erheblichen Griinverlust in
den Stidten und Gemeinden auszuge-
hen, weil selbst bei stagnierender Zahl
von Baumfillungen die erbrachten Er-
satzpflanzungen diese bei weitem nicht
aus-gleichen.

Bﬁrokratieabbau und Biirgerndhe hat
das Gesetz insofern gebracht, dass
weniger Antrdge zu bearbeiten sind.
Gleichzeitig ist jedoch der Beratungs-
aufwand der Biirger und damit die Be-
lastung der Amter gestiegen, obwohl
eigentlich deren Entlastung angestrebt
war. Zuletzt werden die Kommunen
nun auch finanziell schlechter gestellt,
weil die Beratungsleistungen nun ,kos-
tenlos* erbracht werden miissen und
parallel hohere Kosten entstehen, wenn
versucht wird, mit kommunalen Mitteln
dem Baumverlust entgegenzuwirken. So
werden letztlich die urspriinglichen
Kosten des Einzelnen auf die Allge-
meinheit Gibergewalzt.
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Umfrage - Riicklauf

Ende Januar 2014 hatten erst 32 der
angeschriebenen 72 Kommunen
auf die Anfrage geantwortet. Daraufhin
wurden am 6. Februar 2014 die ibrigen
Kommunen erneut angeschrieben, mit
der Bitte, den bereits vorliegenden Fra-
gebogen zu beantworten und die Ant-
worten bis 18. Februar 2014 an den
BUND Sachsen zuriick zu senden.

Bis zum 10. Marz 2014 hatten noch
immer erst 47 Kommunen reagiert.
Daraufhin hat der BUND Sachsen am
18. Mérz 2014 eine Rechtsaufsichtsbe-
schwerde an die sdumigen Kommunen
versandt. Dieser letzte Schritt hat dazu
gefiihrt, dass bis zum 16. Mai 2014 alle
Kommunen reagiert haben. Finf Ge-
meinden  (Auerbach, Coswig, Neu-
stadt(Sachsen), Radeburg und Werdau)
haben angegeben, iiber keine Baum-
schutzsatzung mehr zu verfiigen und
deshalb nicht auskunftsfahig zu sein.

80

Oschatz und Reichenbach haben
ebenfalls keine Baumschutzsatzung
mehr, waren jedoch dennoch in der La-
ge, Auskunft zu geben. Im Gegensatz
zu Borna, Chemnitz, Crimmitschau und
Floha, die sich nicht zu einer qualifi-
zierten Auskunft in der Lage sahen. Die
Gemeinde Schneeberg, deren Antwort
als erste am 30. November 2013 eintraf,
konnte ebenfalls zundchst keine Aus-
kunft geben, weil die Antrdge auf
Baumféllungen bereits archiviert gewe-
sen waren (!) und hat diese Auskunft im
Februar 2014 nachgeholt.

Die Gemeinde Neukirch/Lausitz ist
nur bereit, gegen Bezahlung einer
Gebiihr, Auskiinfte zu geben. Eilenburg
hat um Aufschub bis zum 31. August
2014 (!) gebeten.

Keineswegs hat die Auskunftsge-
schwindigkeit der Kommunen mit
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Abb. 1: Riickmeldungen pro Monat, hellgriin/Monat, dunkelgriin/gesamt, (2013/2014)
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deren GréBe zu tun. So haben die drei
groBten Stidte nach der ersten Anfrage
(Dresden), der zweiten (Leipzig) oder
erst nach der Rechtsaufsichtsbeschwerde
(Chemnitz) reagiert, wihrend kleine
Gemeinden wie Neumark (kleinste an-
geschriebene Kommune mit 3.013 Ein-
wohnern) bereits im Dezember reagiert
haben.

Die Ursache fiir die groBen Unter-
schiede in der Bearbeitung ldsst
sich leider im Rahmen der Umfrage
nicht kldaren. Zu vermuten waéren fol-
gende Griinde:

1. Anfragen gemaB Sachs.UIG werden in
den Kommunen mit unterschiedlicher
Prioritit  behandelt, wobei die
Spannweite der Priorisierung offenbar
von ,wichtig, moglichst schnell bear-
beiten“ bis ,unwichtig, eine Bearbei-
tung ist nicht notwendig*“ reicht.

e oh s

‘R Leafiet | Map data © OpenSirestiap contributors, CC-BY-S

2. Wenn die schleppende Bearbeitung
nicht an einer Missachtung des
SachsUIG liegt, ware zu vermu-ten,
dass das Thema Baumschutz in vielen
Kommunen auf geringes Interesse
stoBt. Wenn dies auch in vielen
Kommunen zutreffen mag, so gibt es
andere Kommunen, die sich aus-
driicklich fiir die spiate Beantwortung
der Anfrage entschuldigen und dies z.
B. auf die geringe personelle (Unter-
)Besetzung bzw. den generell hohen
Arbeitsdruck schieben.

3. Letzteres wird ausgesprochen haufig
beklagt, so dass in den meisten Fallen
offenbar eine Gemengelage aus hoher
Arbeitslast, fehlender fachlicher
Kompetenz (z. B. nur einem zustan-
digen Mitarbeiter fiir Baumschutz)
und einer hdufigen Geringschitzung
fir Baumschutz und das SachsUIG
ursdchlich ist.

LS

A, imagery € CloudMade

Abb. 2: Ubersichtskarte der Riickmeldungen - griin: Riickmeldung bis zum 31.12.2014; gelb:
Riickmeldung bis zum 18.03.2014; rot: Riickmeldung nach dem 18.03.2014
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Umfrage - Einzelauswertung

Frage 1:

Wie viele Genehmigungsverfahren zur
Féallungen durch Gesetz oder kom-
munale Baum- bzw. Gehdlzschutz-
satzung geschitzter Baume wurden
seit 2008 in lhrem Stadt-/Gemeinde-
gebiet pro Jahr durchgefihrt? Wie
viele Auflagen zu Ersatzpflanzungen
bzw. AusgleichsmalRnahmen wurden
erteilt? Welche Baumarten, Alters-
gruppen und Wohnlagen sind beson-
ders betroffen? Welche und wie viele
VerstoRe gegen Natur- und Arten-
schutzgesetze oder kommunale
Baum- bzw. Gehdlzschutzsatzung
wurden erfasst?

59 Kommunen (82%) haben den der
Umfrage beiliegenden Fragebogen aus-
gefillt.

ausgefiillt;
598200

Abb. 3: Riickmeldungen pro Monat,
hellgriin/Monat, dunkelgriin/gesamt.

Generell ist festzustellen, dass bis zur
Einfihrung des ,Baum-ab-Gesetzes*
die Zahl der jahrlichen Antrdge auf
Baumféllungen bei den 59 Kommunen
bei insgesamt tiber 9.000 lag. Im Ein-
fihrungsjahr ist die Zahl auf 8.501 An-

trige gesunken, seitdem iiber 2.855
(2011), 2.952 (2012) auf 2.460 (2013)
gesunken. Wobei die Zahl der Antrage
nichts tiber die beantragte Zahl der
Baumfillungen aussagt. In einem An-
trag konnen durchaus mehrere Fallun-
gen beantragt sein (vgl. Abb. 4).

Auch die Zahl der geleisteten Ersatz-
pflanzungen ist stark zurlickgegangen
von uber 6.000/Jahr auf max. 3.291 im
Jahr 2013 (vgl. Abb. 4).

Dass die Zahl der Ersatzpflanzungen
zuriickgegangen ist, ist in diesem Zu-
sammenhang wenig Uberra-schend, da
diese nur im Zusammenhang mit ge-
nehmigten Baumfallungen angeordnet
werden. Gibt es also weniger Antrdge
und Genehmigungen sinkt automatisch
die Zahl der Ersatzpflanzungen, wobei
es zusatzlich in vielen Kommunen das
Problem gibt, die Leistung von Ersatz-
pflanzungen zu kontrollieren.

Die Qualitat der Ersatzpflanzungen ist
zweifelhaft. So werden z. T. Strducher
als Ersatzpflanzungen fiir ,gestandene®
Baume angefiihrt, Nadelhdlzer fir
Laubbidume, etc.

Uniibersichtlich gestaltet sich die Aus-
wertung der weiteren Nachfragen aus
Frage 1, die in einer beiliegenden Ta-
belle erfasst werden sollten. So antwor-
ten einzelne Gemeinden sehr detailliert
andere dagegen nur ganz allgemein.
Die Féllung vieler Baumarten scheint
nicht explizit erfasst zu sein, die der
durch das ,Baum-ab-Gesetz“ ohne Ge-
nehmigungsverfahren zu féllenden Ar-
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’Hierzu siehe
Anlage 3:
Auswertung der
eingegangenen Ta-
bellen.
8Stadtverwaltung
Gorlitzim
Antwortschreiben
vom 7. Mai 2014.
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5855
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Abb. 4: Zahl der Antrdge, Genehmigungen und Ersatzpflanzungen/Jahr; N=59 Kommunen.

ten hdufig ohnehin nicht, VerstoBe ge-
gen Natur- und Artenschutzgesetz sind
oftmals nicht bekannt oder dokumen-
tiert, gleiches gilt fiir VerstéBe gegen
kommunale Baum- bzw. Gehdlzschutz-
satzungen.’

Frage 2:

Liegen lhnen sonstige Erfassungen
und Informationen Uber die Aus-wir-
kungen des Gesetzes zur Vereinfa-
chung des Landesumweltrechts vor,
z.B.: Wie viele nicht mehr geschitzte
Geholze wurden im Stadt-/Gemein-
degebiet seit Inkrafttreten des Geset-
zes schatzungsweise genehmigungs-
frei gefallt? Welche/wie viele seltene
und/oder geschtitzte Geholze wurden
aus Unkenntnis der Gesetzeslage zer-
stort?

Hier gehen die Antworten weit aus-
einander. So werden héufig keine An-

gaben zu der Frage gemacht, bzw. nach
Aussage der Kommune gibt es keine
Angaben dazu.

Einige Kommunen konstatieren aber,
dass sie den Eindruck haben, dass die
genehmigungsfreien Baumarten tat-
sachlich verstarkt gefdllt werden, dass
die Zahl der Baumfillungen generell
zundhme oder sogar ,eine unzweifel-
haft drastische Zunahme von Fillungen
von nunmehr ungeschiitzten Gehdl-
zen“® festzustellen wére.

Frage 3:

Wie viele durch Gesetz oder kommu-
nale Baum- bzw. Gehdlzschutzsatzung
geschtitzte Geholze konnten seit Ok-
tober 2010 ohne Erteilung einer Ge-
nehmigung gefallt werden, weil die
dreiwdchige  Bearbeitungsfrist  des
Antrags durch die zustandige Behorde
nicht eingehalten wur-de (sog. Ge-
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nehmigungsfiktion)?

Zu dieser Fragen konnten oder wollten
25 Kommunen keine Aussage machen.
37 Kommunen haben ausgesagt, dass
es Thnen immer mdoglich war, die Ge-
nehmigungsfrist einzuhalten oder dass
es nur wenige Einzelfille gab, in denen
dies nicht moglich war. Allerdings wur-
de haufiger von der Mdglichkeit eines
Zwischenbescheides Gebrauch gemacht,
gelegentlich ein Aufschub beantragt.
Insgesamt 11 Kommunen geben an,
dass Thnen die Frist zu kurz erscheint
und diese nur durch mehr Mitarbeiter
bzw. besonderes Engagement der Mit-
arbeiter zu bewaltigen sei. Lediglich drei
Gemeinden geben an, haufiger die Frist
zu TUberschreiten. Von den restlichen
Gemeinden fehlen diesbeziigliche An-
gaben.

Es ergibt sich hier also ein uneinheitli-
ches Bild. Insgesamt scheint sich der
Druck auf die genehmi-genden Behor-
den erh6ht zu haben, wenn selbst jene
Kommunen, welch die Frist immer ein-
gehalten haben, den Zeit- und Arbeits-
druck beklagen und gelegentlich zu
LFinten® greifen missen, um die Ge-
nehmigungen fristgerecht erteilen zu
kdénnen.

Frage 4.

Hat Ihre Stadt/Gemeinde ausreichend
Ressourcen, um die Einhaltung be-
stehender Schutzvorschriften zu ge-
waéhrleisten?

Hier zeigt sich erneut ein uneinheitli-
ches Bild. Mehr als ein Drittel der Kom-
munen sieht sich nicht in der Lage,
diese Frage iiberhaupt zu beantworten.
Ein weiteres Drittel geht davon aus,
dass es die Einhaltung der Schutzvor-
schriften gewdhrleisten kann und nur
ein knappes Drittel verneint dies, wenn
auch z. T. recht drastisch: ,Die perso-
nellen und materiell-technischen Res-
sourcen... sind nattrlich nicht
vorhanden. Pravention ist nicht mdég-
lich.*?

Keine
Angabe

Abb. 5: Verteilung der Antworten, Zahl der Ge-
meinden/ Antworten

Frage 5:

Wie und mit welchen finanziellen
Mitteln hat Ihre Stadt/Gemeinde die
infolge des Gesetzes zur Vereinfa-
chung des Landesumweltrechts ein-
getretenen Baumverluste kompen-
siert?

Die Beantwortung dieser Frage féllt den
Kommunen vielfach schwer. Baumver-
luste wiren ja in erster Linie durch die
Antragsteller auf Baumfillungen, bzw.

12 Auswertung der Umfrage zum "Baum-ab-Gesetz"
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durch die jetzt von dieser Pflicht be-
freiten Baum-filler zu leisten und nicht
durch die Stadt/Gemeinde. Bei den jetzt
genehmigungsfreien Baumfillungen
wird in den Kommunen verbreitet da-
von ausgegangen, dass keinerlei Er-
satzpflanzungen geleistet werden, bei
den zu genehmigenden Fillungen wer-
den die genehmigten Antrdge in der
Regel mit der Auflage von Ersatzpflan-
zungen versehen, diese Auflage aber
nur unzureichend geprift (siehe Frage
4).

Dartiber hinaus stehen in vielen Stdd-
ten/Gemeinden Mittel bereit, Grin zu
pflanzen und zu pflegen. Nicht selten
werden diese Mittel aber als zu gering
angesehen, um die nicht-genehmi-
gungspflichtigen  Baumfillungen zu
kompensieren, hdufig sogar als zu ge-
ring fur die Erhaltung des Stadt/Ge-
meindegriins.

Vereinzelt werden staatliche oder frei-
staatliche Fordergelder in Anspruch ge-
nommen. Generell sehen die meisten
Gemeinden die vorhandenen Mittel als
zu gering an, um ihrerseits den Baum-
verlust auf Privatgrund zu kompensie-
ren.

Frage 6:

Wie macht sich der mit dem o.g. Ge-
setz beabsichtigte ,,Verwaltungs- und
Burokratieabbau mit mehr Blrgerna-
he* in lhrer Verwaltung bemerkbar?

Nach Meinung einer Mehrzahl der

‘Glelch

Unsicher
2%

Abb. 6: Prozentuale Verteilung Verwaltungs- und
Biirokratieabbau

Kommunen (25) hat ein bedeutender
Verwaltungsabbau stattgefunden, da
erheblich viel weniger Antridge auf
Baumfillungen eingehen und keine
Kostenbescheide erstellt werden miis-
sen. Die Genehmigungsfriktion fiihrt
aber offenbar vielfach zu einem gestie-
genen Aufwand und erh6htem Zeit-
druck in der Bearbeitung. Nur wenige
Gemeinden (6) konnen keine Unter-
schiede zu friiher feststellen. Allerdings
habe sich vielfach die Art der Arbeit
verandert: Wurden frither in erster Linie
Féllantrdge bearbeitet, missen heute
Biirger mehr beraten und {ber die
Feinheiten der Gesetzeslage aufgeklart
werden (vgl. Abb. 6). So haben eine
Reihe von Stadten und Gemeinden das
Gesetz als Beispiel fiir mehr ,Birgerfer-
ne* beur-teilt, nur sechs sehen deutlich
mehr Biirgernihe (vgl. Abb. 7).

Auffallig ist fir beide Teile der Frage,
dass eine groBe Anzahl von Stadten
und Gemeinden, diese nicht beantwor-
ten kann oder will bzw. nur einen Tei-
laspekt der Frage beantwortet. So
wurde die Beurteilung zur Biirgerndhe

Auswertung der Umfrage zum "Baum-ab-Gesetz" 13



von nur insgesamt 18 also nicht einmal
einem Drittel der Kommunen abgege-
ben.

Gleich;

Gering;

3 1
Abb. 7: Verteilung der Antworten, Zahl der Ge-
meinden/ Antworten

Frage 7:

Wie gehen, nach lhrer Einschatzung,
die Burger Ihrer Stadt/Gemeinde mit
der neu gewonnenen Freiheit zum
Gehdlzschnitt um? Gibt es z.B. eine
erhdhte Bereitschaft zum freiwilligen
Nachpflanzen?

In der Beantwortung dieser Frage kris-
tallisieren sich zwei Kernpunkte heraus:

Viele Kommunen gehen davon aus, dass
mehr Baume gefillt werden, weil bei
vielen Bdumen jetzt kein Genehmi-
gungsbedarf mehr besteht und mit dem
Abbau dieses gesetzlichen Hindernisses
einfach ,zur Axt gegriffen* wird.

Eine erhdhte Bereitschaft zur freiwilli-
gen Nachpflanzung besteht nach An-
sicht der Kommunen iiber-haupt nicht.
Ganz im Gegenteil ist diese Bereitschaft

ohne den gesetzlichen Zwang gesunken
- dies um so mehr, weil vielerorts auch
bei genehmigungspflichtigen Féllen das
Personal zur Nachkontrolle fehlt.

14  Auswertung der Umfrage zum "Baum-ab-Gesetz"



Anlage 1

A-L

Annaberg-Buchholz
Aue

Auerbach

Bad Diiben
Bannewitz
Bautzen
Bischofswerda
Bohlen

Borna

Brand Erbisdorf
Brandis
Burgstadt
Chemnitz
Colditz
Coswig
Crimmitschau
Crottendorf
Delitzsch
Dobeln
Dresden
Eilenburg
Floha
Frankenberg
Freiberg
Freital
Frohburg
Glauchau
Gorlitz
Grimma
GroBenhain
Hohenstein-Ernsttal
Hoyerswerda
Kamenz
Klipphausen
Leipzig
Leubsdorf
Lugau

M-Z

Markkleeberg
Markranstadt
Meerane
MeiBen
Mittweida
Neukirch (Lausitz)
Neumark (Vogtl.)
Neustadt (Sachs)
Oelsnitz
Oschatz

Pima

Plauen
Radeberg
Radebeul
Radeburg
Reichenbach (Vogtl.)
Riesa
Schkeuditz
Schmiedeberg
Schneeberg
Schwarzenberg
Sebnitz
Seifthennersdorf
Stollberg
Taucha

Torgau

Wachau
WeiBwasser
Werdau
Wildenfels
Wilsdruff
Wurzen

Zittau

Zschopau
Zwickau
Zwonitz
Zwickau
Zwonitz

Auswertung der Umfrage zum "Baum-ab-Gesetz"
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